oznaczenie sprawy: ZSP11.26.1.2018
Zespot Szkolno-Przedszkolny Nr 11 w Gliwicach
zawiadamia o wynikach postepowania

Postepowanie prowadzone w trybie przetargu nieograniczonego pod nazwa:

"Modernizacja obiektu: sanitariaty uczniowskie, izolacje przeciwwilgociowe wraz z pracami towarzyszacymi
w budynku Szkoty Podstawowej nr 7 Gliwicach przy ulicy Tarnogérskiej 59 - etap 2."

Nazwa i adres wykonawcy, ktérego oferte wybrano:

Zaktad Ustugowo- Handlowy Grazyna Ruda, Krystian Ruda, tukasz Ruda
ul. Bernardynska 56, 44-100 Gliwice z ceng 428 147,61 zt.

Uzasadnienie:

Na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2017 r.
poz. 1579 z p6zn. zm.) w niniejszym postepowaniu zostata wybrana oferta ztozona przez firme:

Zaktad Ustugowo- Handlowy Grazyna Ruda, Krystian Ruda, tukasz Ruda

ul. Bernardynska 56 44-100 Gliwice

z ceng: 428 147,61 ztotych brutto

Uzasadnienie: oferta uzyskata najwyzszg liczbe punktow, jest zgodna z treScig specyfikacji istotnych warunkéw
zamoéwienia i ustawg Prawo zamdwien publicznych.

Zamawiajacy przewidziat zastosowanie procedury, o ktérej mowa w art. 24aa ust. 1 ustawy i dokonat oceny ofert.

Na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2017 r.
poz. 1579 z pdzn. zm.) w imieniu zamawiajgcego informuje, ze z niniejszego postepowania odrzucono oferte ztozong
przez:

INFOPOL Gaz

Marlena Handel -Szczerba

ul. Fabryczna 10, 41-909 Bytom

Uzasadnienie faktyczne i prawne

Przyczyny odrzucenia sg nastepujace:

a) Na podstawie art. 85 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2017 r.
poz. 1579 z pdzn. zm.), zamawiajacy zwroécit sie z prosbg o wyrazenie zgody na przedtuzenie terminu zwigzania
ofertg 0 30 dni w przedmiotowym postepowaniu. Wykonawca nie udzielit odpowiedzi.

b) Wobec powyzszego, na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7a ustawy Prawo zamoéwieh publicznych oferta wykonawcy,
ktory nie wyrazit zgody, o ktdérej mowa w art. 85 ust. 2 na przedtuzenie okresu zwigzania oferta, zostaje odrzucona.

Na podstawie art. 92 ust.1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2017 r.
poz. 1579 z p6zn. zm.) w imieniu zamawiajgcego informuje, ze z niniejszego postepowania wykluczono
nastepujacych wykonawcow:

ELEKTRO-CONECT tukasz Szottysik

ul. Korczaka 27 42-600 Tarnowskie Gory

Uzasadnienie faktyczne i prawne

Przyczyny wykluczenia sg nastepujace:

a) Zgodnie z art. 26 ust. 1 lub ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U.
z 2017 r. poz. 1579 z p6zn. zm.) zamawiajgcy wezwat Wykonawce do ztozenia: dokumentéw i odwiadczen
potwierdzajacych brak podstaw do wykluczenia, o ktérych mowa w rozdziale 10 SIWZ pkt. 2), dokumentow
i oSwiadczen potwierdzajacych spetnienie warunkéw udziatu w postepowaniu, o ktérych mowa w rozdziale 10 SIWZ
pkt. 3).

Pismo zostato wystane w dniu 16.04.2018 r.

Wyznaczono termin odpowiedzi do 23.04.2018 r.

Wykonawca, w zwigzku z wezwaniem jw., ztozyt w dniu 18.04.2018 r. pismo z prosbg o przedtuzenie terminu ztozenia
dokumentéw o 3 dni tj. do 26.04.2018 r.

Biorac pod uwage zapisy ustawy Prawo zaméwien publicznych, a w szczegélnoéci art. 7 ust 1., w zaistniatej sytuacji
Zamawiajgcy wezwat Wykonawce do ztozenia dokumentéw w trybie art. 26 ust. 3 ustawy Prawo zamoéwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2017 r. poz. 1579 z pézn. zm.) po uptywie terminu na ztozenie dokumentéw zawartego
w pi$mie z dnia 16.04.2018 .



Pismo zostato wystane w dniu 24.04.2018 r.

Wyznaczono termin odpowiedzi do 26.04.2018 r.

Wykonawca, w zwigzku z wezwaniem jw. w dniu 24.04.2018 r o godzinie 11.00 ztozyt dokumenty. W tym samym dniu
0 godzinie 13.00 wykonawca ztozyt kolejne dokumenty, z tym, ze dokumenty te majg inne oznaczenie sprawy niz
postepowanie prowadzone przez zamawiajgcego. Wykonawca w obu przypadkach przekazat dokumenty bez pisma
przewodniego.

Wobec powyzszego w dniu 27.04.2018 r. do Wykonawcy zostato wystane pismo z prosba o wyjasnienie tresci
ztozonej oferty, tj. nastepujacej sprawy:

Wykonawca w dniu 24.04.2018 r o godzinie 11.00 ztozyt dokumenty. W tym samym dniu o godzinie 13.00
wykonawca ztozyt kolejne dokumenty, z tym, Zze dokumenty te majg inne oznaczenie sprawy niz postepowanie
prowadzone przez zmawiajacego.

Wykonawca w obu przypadkach przekazat dokumenty bez pisma przewodniego.

Wobec powyzszego prosimy o odpowiedz, ktére dokumenty nalezy uznaé jako ztozone w postepowaniu
przetargowym ogtoszonym przez zamawiajgcego

Wyznaczono termin odpowiedzi do 08.05.2018 r.

Wykonawca w dniu 07.05.2018r udzielit odpowiedzi, oSwiadczajac, ze dokumenty ztozone o godzinie 11.00 w dniu
24.04.2018. sg poprawne i prosi 0 wigczenie do oferty te dokumenty.

Biorgc powyzsze pod uwage Zamawiajgcy przeprowadzit sprawdzenie czy Wykonawca ktory ztozyt oferte nr 2 i
ktorego oferta zostata oceniona jako najkorzystniejsza, nie podlega wykluczeniu oraz spetnia warunki udziatu
w postepowaniu.

W przekazanych dokumentach stwierdzono nastepujace braki, btedy, ktére uniemozliwiajg uznanie tych dokumentow
za wiasciwe i tym samym uznanie spetnienia przez Wykonawce braku podstaw do wykluczenia, o ktérych mowa
w rozdziale 10 SIWZ pkt. 2), oraz spetnienie warunkéw udziatu w postepowaniu, o ktérych mowa w rozdziale 10
SIWZ pkt. 3). :

dt— Wykonawca nie ztozyt odwiadczenia o niezaleganiu z optacaniem podatkéw i optat lokalnych, o ktérych mowa
w ustawie z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych (Dz. U. z 2016 r. poz. 716),

dt- Zamawiajacy wymagat ztozenia nastepujacego dokumentu:

wykaz robo6t budowlanych wykonanych nie wczesniej niz w okresie ostatnich 5 lat przed uptywem terminu sktadania
ofert albo wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu, a jezeli okres prowadzenia dziatalnos$ci jest krotszy -
w tym okresie, wraz z podaniem ich rodzaju, wartosci, daty, miejsca wykonania i podmiotéw, na rzecz ktérych roboty
te zostaty wykonane o tresci ZALACZNIKA NR 4 do SIWZ, z zatgczeniem dowoddw okres$lajacych czy te roboty
budowlane zostaty wykonane nalezycie, w szczeg6lnoéci informacji o tym czy roboty zostaty wykonane zgodnie
z przepisami prawa budowlanego i prawidtowo ukonczone, przy czym dowodami, o ktérych mowa, sg referencje badz
inne dokumenty wystawione przez podmiot, na rzecz ktérego roboty budowlane byty wykonywane, a jezeli
z uzasadnionej przyczyny o obiektywnym charakterze wykonawca nie jest w stanie uzyska¢ tych dokumentoéw - inne
dokumenty,

Wykonawca ztozyt zatgcznik nr 4 do SIWZ

Dokument ten posiada nastepujgce braki, btedy:

a. Lp.1 w zatgczniku nr 4 - wartos¢ podanej roboty budowlanej (127801,29 ztotych brutto) jest mniejsza
od wymaganej zapisami SIWZ (150000,00ztotych brutto)

b. Lp.2 w zatgczniku nr 4 - warto$¢ podanej roboty budowlanej (230 000,00) zostata podana w kwocie netto,
a wymagane byto podanie wartos$ci brutto roboty budowlanej

c. Lp.3 w zataczniku nr 4 - warto$¢ podanej roboty budowlanej (620 000,00) zostata podana w kwocie netto,
a wymagane byto podanie warto$ci brutto roboty budowlanej; nie wypetniono kolumny 5

d. Lp.4 w zatgczniku nr 4 - warto$¢ podanej roboty budowlanej (1 450 000,00) zostata podana w kwocie netto,
a wymagane byto podanie wartosci brutto roboty budowlanej, ponadto warto$¢, ta zgodnie z zatgczonymi
referencjami, obejmuje wiekszy zakres niz wymieniona robota budowlana

dt- Zamawiajgcy wymagat ztozenia nastepujacego dokumentu:

wykaz osob, skierowanych przez wykonawce do realizacji zamowienia wraz z informacjami na temat ich uprawnien
niezbednych do wykonania zaméwienia publicznego, a takze zakresu wykonywanych przez nie czynnosci oraz
informacjg o podstawie do dysponowania tymi osobami o tresci ZALACZNIKA NR 3 do SIWZ,

Wykonawca ztozyt zatgcznik nr 3 do SIWZ
Dokument ten posiada nastepujgce braki, btedy:

a. wiersz drugi w zatgczniku nr 3 - Wykonawca nie wypetnit tego wiersza zgodnie z wymogami SIWZ, wpisujac
jedynie stowa "nie dotyczy"



a) Wobec powyzszego, na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 12 ustawy Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2017 r.
poz. 1579 z pézn. zm.) wykonawca zostat wykluczony ze wzgledu na fakt, iz nie wykazat spetnienia warunku zgodnie
z wymogami art. 22 ust. 1b. ustawy Prawo zamdwien publicznych

b) Wobec powyzszego, na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 12 ustawy Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2017 r.
poz. 1579 z p6ézn. zm.) wykonawca zostat wykluczony ze wzgledu na fakt, iz nie potwierdzit braku podstaw
do wykluczenia, o ktérych mowa w art. 24 ust. 1, 5 ustawy Prawo zaméwien publicznych

c) Na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 5. w zwigzku z art. 24 ust. 4 ustawy Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U.
z 2017 r. poz. 1579 z pdzn. zm.) oferte wykonawcy wykluczonego uznaje sie za odrzucona.

Informujemy, iz Wykonawcom przystugujg $rodki ochrony prawnej na zasadach okreslonych w ustawie Prawo
zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2017 r. poz. 1579 z p6zn. zm.).

Wykonawcy, ktdrzy ziozyli oferty:

. Liczba pkt
Liczba pkt .
: . w kryterium taczna
Lp. Nazwa i adres wykonawcy w kryterium . .
gwarancja punktacja
cena ; .
i rekojmia

INFOPOLGAZ Marlena Handel-Szczerba
ul. Fabryczna 10, 0,00
41-909 Bytom

ELEKTRO-CONECT tukasz Szottysik
2. ul. Korczaka 27, 0,00
42-600 Tarnowskie Gory

Zaktad Ustugowo- Handlowy Grazyna Ruda, Krystian Ruda,
tukasz Ruda

3. ul. Bernardynska 56, 60,00 40,00 100,00
44-100 Gliwice
Kierownik Gospodarczy Dyrektor Zespotu
11-05-2018 r. Danuta Janiak 11-05-2018 r. Beata Oparczyk

(data i podpis osoby sporzadzajacej ogtoszenie) (data i podpis osoby zatwierdzajacej ogtoszenie)
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