Delmwcliwdach
44-102 Gliwice, ul. Warszawska 35
DK - GL.5533.116. 2017

Protokél kontroli dora?nej

1. Nazwa szkoly, siedziba: Szkola Podstawowa Nr 7 w Zespole Szkolno — Przedszkolnym
Nr 11 w Gliwicach przy ul. Tarnogérskiej 59.

2. Imie i nazwisko dyrektora szkoly: Beata Oparczyk

3. Nazwa i siedziba organu sprawujacego nadzor pedagogiczny: Slaski Kurator Oswiaty,
ul. Powstancéw 41a, 40-024 Katowice

4. Imie i nazwisko kontrolujgcego: Jolanta Baginska - Jézwiak

5. Data wydania i numer upowaznienia do przeprowadzenia kontroli: 11 grudnia
2017 r., OA-OR.057.2.1555.2017

6. Terminy rozpoczgcia i zakonczenia kontroli (ze wskazaniem dni, w kibrych odbywaly

si¢ czynnosci kontroli): 13 grudnia 2017 r.
7. Tematyka kontroli (zgodna z przepisami art. 55 ust 2 ustawy Prawo o$wiatowe - Dz.U.

2 2017 poz. 59 ze zm.): organizacja pracy szkoly w zakresie:

- udzielanie pomocy psychologiczno - pedagogicznej uczniowi
8. Czynnosci kontrolne:

1) analizowano nast¢pujgca dokumentacje:

—  statut szkotly,

- Opinia Poradni Psychologiczno - Pedagogicznej w Gliwicach z dnia 12.09.2017 1.

- Protoké! z zebrania zespohu wychowawczego z dnia 29.09.2017 r.

—  Opinia wychowawcy klasy z dnia 12.102017 r.

- Orzeczenie nr 24/17/18 o potrzebie ksztalcenia specjalnego z dnia 20.10 2017 r. wydane
przez Poradnig Psychologiczno — Pedagogiczng w Gliwicach,

—  Plan indywidualnej pracy rewalidacyjnej dla ucznia z Zespolem Aspergera,

- Wielospecjalistyczna Ocena Poziomu Funkcjonowania Ucznia,

~  Indywidualny Program Edukacyjno — Terapeutyczny dla ucznia,

~  Dziennik pedagoga szkolnego,

- Dziennik psychologa szkolnego,

—  Karty informacyjne Wojewodzkiego Pogotowia Ratunkowego z dnia 8.09.2017 r.,
izdnia 20.11.2017 r.

- Wykaz dziatah podjetych wobec ucznia przez wychowawce klasy i wychowawcow

$wietlicy,
- Wykaz dziatan podjetych przez szkole wobec ucznia,
-  Zaproszenia, kierowane do Pani - matki chiopca z dnia 25.09.2017 r. oraz

27.11. 2017 r., na zebrania zespolu wychowawczego szkoly.
- Notatki stuzbowe nanczycieli, pedagoga i wychowawcow $wietlicy z okresu: 8.09. - 20.
11. 2017 r. (29 notatek),

m =



- Notatki stuzbowe wychowawcéw $wietlicy, kierowane do Komisariatu II Policji
w Gliwicach przy ul. Warszawskiej 35 ¢, z dnia 13.10.2017 r., 16.10. 2017 r. 1 z dnia
21.11 2017 r. w sprawie agresywnego zachowania chlopca, naruszenia nietykalnosci
osobistej oraz uszkodzenia okularéw i bizuterii nauczycielki.

- Notatki stuzbowe z rozméw, w tym telefonicznych, z matka ucznia,

—  Pisma kierowane do Sgdu Rejonowego w Gliwicach — Wydzial V Rodzinny i Nieletnich

z dnia 03.11.2017 r. oraz dnia 20.11.2017 r.

Wszystkie kserokopie w/w dokumentéw sg zalacznikami w aktach sprawy.

2) przeprowadzono rozmowg z dyrektorem szkoty.
. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidtowosci:

Kontrole dorazng przeprowadzono w zwigzku ze skargg pani — matki

ucznia v, zam. w Gliwicach przy ul i g dotyczaca
nieprawidlowego sprawowania nadzoru pedagogicznego przez dyrektora szkoty, ktéry
zdaniem skarzacej ,zatrudnia nauczycieli nie posiadajagcych odpowiedniej wiedzy,
kompetencji oraz podejscia do ucznia”.
W toku kontroli ustalono, co nastgpuje:

jest uczniem klasy pierwszej Szkoty Podstawowej Nr 7 w Gliwicach

od wrzesnia biezgcego roku. Problemy z zachowaniem ucznia rozpoczgly si¢ od poczatku
roku szkolnego. Dnia 8 wrzesnia 2017 r. mialo miejsce pierwsze agresywne zachowanie
na terenie szkoly. Zachowania te sg nieprzewidywalne i budza powazny niepokdj
dyrektora szkoty oraz nauczycieli. Uczen swym zachowaniem stwarza zagrozenie dla innych
dzieci, samego siebie i nauczycieli uczacych (czterech nauczycieli zostalo skopanych,
pogryzionych i uderzonych przez ucznia, trzech ma dowody w formie zdjec i zglosilo sprawe
na policje). Uczen nie pozwala prowadzi¢ lekcji nauczycielom np. biega po klasie, ciagle si¢
przesiada z tawki do tawki, nie reaguje na polecenia nauczyciela, zrzuca dzieciom rzeczy
z tawek, turla si¢ na lekcji po dywanie, caluje dziewczynki, kladzie si¢ na nich i mocno
$ciska, nachalnie dotyka ich catego ciata, rzuca nozyczkami w kierunku kolegéw. Dzieci boja
sie go i uciekajg przed nim. Takie zachowania zdarzaly si¢ wielokrotnie. Dnia 30.10.2017
w kolejnej sytuacji ataku szalu ucznia podczas lekcji, nauczyciele wyprowadzili go
na korytarz. Uczen zerwal naszyjnik nauczyciela i porwat go na kawatki, gryzl nauczycieli
i kopal. Za wszelkg ceng chciat dosta¢ si¢ do innych uczniéw w klasie, rzucajac si¢ na drzwi
do sali. Mimo, iz wydaje sie, ze chlopiec nie kontroluje swoich reakcji, nauczyciele maja

wrazenie, ze to co robi, robi z premedytacjg. Gdy uslyszal, ze jedna z nauczycielek nie moze
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by¢ ugryziona ze wzgledu na swoja chorobe, to calg swoja agresje skierowal wiasnie na nig,
za wszelka cen¢ probujac ja ugryzé. Natomiast gdy nauczyciele postawili przed nim jego
rzeczy — robit wszystko, by ich nie dotknaé i nie uszkodzi¢.

Wszystkie podejmowane wobec dziatania nie przynoszg poprawy.
dziala agresywnie niesprowokowany, C2gsto jego nieadekwatne reakcje wigzg si¢
z omawianym tematem rodziny na lekcji (lekcja z wychowawca, lekcja religii). Uczen
posiada opini¢ 0 pomocy psychologiczno ~ pedagogicznej oraz orzeczenie o potrzebie
ksztalcenia specjalnego wydane przez Poradnig¢ Psychologiczno — Pedagogiczng W Gliwicach
(jest objety opieka tej poradni od 2015 r.). Zalecenia wydane przez t¢ poradni¢ zostaly
oméwione w szkole z matkg i pracownikami PPP podczas specjalnego  zespotu
wychowawczego zwotanego z inicjatywy szkoty. Pomimo wypekniania zalecef i stosowania
wszelkich érodkéw, jakimi dysponuje szkola, zachowania agresywne ucznia powtarzaly si¢
coraz cze$ciej — ostatnie W dniu 20.11.2017 r.. Z zalecen wynika, Ze uczefi nie powinien
przebywaé w hatasie. Zdarza sie jednak, ze mimo zapewnien matki, iz bedzie syna wezesniej
odbieraé ze szkoly, przebywa on W szkole ponad 9 godzin (np. przebywal W swietlicy
od godz. 7% do godz. 8%, potem miat lekcje do godz. 10% i po lekcjach przebywal ponownie
w $wietlicy do godz. 16").

7 informacji uzyskanych od dyrektora szkoly wynika, ze matka jest W kontakcie
ze szkola, jednak na telefon ze szkoly informujacy ja, ze dziecko ,,wpadlo w szal”, potrafi
odpowiedzie¢: ,mam t0 W dupie”, ,to Wy sobie nie radzicie”, ,ja wam pokazg”, nzrobie¢
7 wami porzadek”. Matka zataila prawdg, Ze wezesniej takie zachowania syna mialy juz
miejsce w przedszkolu, moéwige, ze dzieje si¢ to tylko w szkole. Znacznie utrudnia to
nauczycielom i specjalistom pracg z dzieckiem.

Ponizej wykaz dziatan pracownikéw szkoly wzgledem ucznia podany przez dyrektora.
- interwencje psychologa, pedagoga, wicedyrektora W sytuacji impulsywnego,
agresywnego zachowania ucznia w szkole,

_  wezwanie Pogotowia Ratunkowego W celu uspokojenia ucznia,

- rozmowy z matka, informowanie na biezaco matki ucznia 0 problemowych
zachowania dziecka w szkole,

_  zebranie zespolu wychowawczego W celu oméwienia sposobéw pomocy dziecku.
Oméwiono zalecenia i wskazéwki zawarte w opinii Z Poradni Psychologiczno -
Pedagogicznej. W sebraniu uczestniczyli: Dyrektor szkoly, Dyrektor Poradni
Psychologiczno — Pedagogicznej W Gliwicach, psycholog z Poradni Psychologiczno ~
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Pedagogicznej, psycholog szkolny, wychowawca ucznia, wychowawca $wietlicy

szkolnej,

- od 02.10.17 =zajgcia terapeutyczne z uczniem prowadzone przez psychologa
szkolnego,

- poszukiwanie przez psychologa i pedagoga szkolnego grup terapeutycznych poza
szkolg (za posrednictwem wychowawcy przekazano ofert¢ zajeé dla dziecka, ktore
odbywaja si¢ w MDK w Gliwicach),

- prosba psychologa szkolnego o zarezerwowanie miejsca dla dziecka w Poradni
Psychologiczno — Pedagogicznej w razie gdyby poradnia dysponowala zajgciami
grupowymi dla uczniéw z mlodszych klas,

- W czasie agresywnego zachowania ucznia, odizolowanie go od reszty klasy (grupy
$wietlicowej), uspokajanie stowne, odwracanie uwagi chlopca od sytuacji
problemowej przez wychowawczyni¢ lub wychowawcow $wietlicy,

- stosowanie, przez wychowawczyni¢ oraz wychowawcéw S$wietlicy, wobec dziecka
metod i form pomocy dostosowanych do jego mozliwosci psychofizycznych
(sadzanie dziecka przy oddzielnym stoliku, unikanie sytuacji, w ktérych dziecko
mogloby by¢ narazone na dotyk innych dzieci, proponowanie wyboru dzialania,
stosowanie zachet i pochwal, stosowanie systemu motywacyjnego z naklejkami,
uprzedzanie o kolejno wykonywanych czynnos$ciach, konsekwencja wychowawcza,
angazowanie ucznia w dzialania, przy ktérych jest duza szansa osiggnigcia przez
niego sukcesu).

- uprzedzanie i1 przygotowanie ucznia na sytuacje mogace go zaskoczy¢: wejscie
pedagoga, psychologa na zajgcia, rozpoczegcie zaje¢ rewalidacyjnych z nowa panig,
wyjscie na podworko itp.

Z informacji uzyskanych od dyrektora wynika, Zze rodzina mieszkata wczesdniej
w " a matka jest w trakcie rozwodu ze swoim mezem (ojcem ktory jak
twierdzi matka, jest osobg chorg psychicznie.

Uczen byt konsultowany psychiatrycznie oraz zostal przebadany w Poradni
Psychologiczno — Pedagogicznej. Z wydanej przez t¢ Poradni¢ opinii (z dnia 12.09.2017 r.).
wynika, ze dziecko ma zaburzenia integracji sensorycznej i wymaga terapii SI. Szkola
og6lnodostepna nie dysponuje odpowiednimi pomieszczeniami, sprzetem oraz pomocami
dydaktycznymi niezbednymi do udzielania tego typu pomocy. Psycholog szkolny objat
dziecko indywidualnymi zajgciami terapeutycznymi. Z zalecen Poradni Psychologiczno -

Pedagogicznej wynika, ze dziecko potrzebuje treningu umiejg¢tnosci spotecznych w grupie.




Zdaniem Pani dyrektor szkoly, grupa taka nie moze byé stworzona na terenie szkoly,
poniewaz w tym przedziale wiekowym nie ma uczniéw, ktérzy takiej terapii potrzebujg.
Szkota zglosita ucznia do Poradni Psychologiczno - Pedagogicznej celem znalezienia dla
niego miejsca na terapii.

Nastepnie dziecko bylo ponownie badane w Poradni Psychologiczno — Pedagogiczne]
w Gliwicach, czego skutkiem jest wydanie przez t¢ Poradni¢ orzeczenia o potrzebie
ksztalcenia specjalnego (z dnia 20.102017 r.). W orzeczeniu postawiono diagnoze:
zaburzenia ze spektrum Autyzmu — Zespét Aspergera. Przekazano matce informacje, gdzie
moze jeszcze zapisaé dziecko na zajecia grupowe terapeutyczne. Zaréwno psycholog
z w/w poradni, jak i szkolny zasugerowali matce edukacjg dziecka w szkole z klasami
integracyjnymi, poniewaz w ich opinii jest to najlepsze rozwiazanie i pomoc dla dziecka.
W szkole integracyjnej oprocz nauczyciela prowadzacego zajgcia jest nauczyciel
wspomagajacy, ktory moze zajaé si¢ dzieckiem w czasie ataku. Zapewniony jest rowniez
dowéz do szkoly i przywoz dziecka do miejsca zamieszkania. Jednak matka, poczatkowo, nie
brala tej mozliwosci pod uwage i nie cheiala przenie§¢ syna do szkoly z oddziatami
integracyjnymi.

3 listopada 2017 r. matka ucznia przyniosta do szkoty pismo, W ktérym zrezygnowala
z udziatu syna w lekcjach religii. Jednak ojciec chiopea nie wyrazil na to zgody i zlozyt takie
oéwiadczenie na pismie wychowawcy klasy. Poniewaz brak jest porozumienia w tej sprawie
miedzy rodzicami dziecka, szkola zwrocila sie do Sadu o rozstrzygniecie tej kwestii
i wskazanie, czy chlopiec ma uczgszczaé na religie, czy nie.

Réwniez 3 listopada 2017 r. do szkoly wplynglo pismo z III Komisariatu Policji
z prosba o kontakt z wychowawca klasy w zwigzku ze zgloszeniem stosowania domowej
przemocy fizycznej i psychicznej wobec chiopca.

Dnia 13 listopada 2017 r. uczen podczas pobytu w $wietlicy dokuczal kolezance
(deptat jej buty, kladl si¢ na ramieniu, lapat za reke gdy cheiata co§ narysowac), nie reagowal
na upomnienia nauczyciela. Tego samego dnia, pedagog szkolny interweniowal gdy
po zakoficzonej religii uczef odméwil wyjécia na przerwg, z uSmiechem na twarzy
nie odpowiadal na pytania o powéd takiego zachowania, wczesniej pozrzucal podreczniki
z lawek kolegow.

14 listopada 2017 r. w czasie kolejnego ataku agresji u ucznia, interweniowal
psycholog, ktéry wraz z wychowawca odseparowal . od reszty dzieci. Uczen bil
psychologa w reke, kopat  w drzwi, wywrdcil do géry nogami jeden ze stolikow w klasie.



15 listopada 2017 r.. uczef prowokujaco zachowywat si¢ na lekcji religii (rysowat
na tablicy rysunki golych postaci, glosno je komentujac, zabieral dzieciom rzeczy z tawek,
zabrat pi6rnik kolezance i wyrzucil z niego rzeczy na:podlogg).

16 listopada 2017 r. uczen nieodpowiednio zachowywal si¢ na s$wietlicy.
zrzucat klocki ze stolikéw innych dzieci, chowat si¢ pod stolikiem, przestawial szachy
podczas gry innych chlopcow, nie pozwalal dzieciom odrabia¢ pracy domowej —-
nie reagowat na prosby i upomnienia nauczycieli.

20 listopada 2017 r. podczas zajg¢ w Swietlicy przeszkadzal innym
dzieciom, zabieral im przybory, kopal w krzesto kolegi, nie reagowal na upomnienia
nauczyciela. Zostal wyprowadzony na korytarz gdzie kopat w drzwi, krzyczatl: ,otwérz ty
gnoju, glupia babo, zabije cig!”. Podczas proby uspokojenia chtopca oraz ustalenia powodu
jego zachowania uderzona zostata p. Dyrektor. Uczen okolo godziny wyrywat sig, szarpal,
uderzyt pedagoga i nauczyciela $wietlicy. . ' nie utrzymywat kontaktu wzrokowego
i nie chcial rozmawia¢ na temat powodu swego zachowania. W ataku najwigkszego szatu byt
trzymany przez nauczyciela jezyka angielskiego, aby nie zrobit sobie krzywdy. Wezwano
do szkoty matke chtopca, pogotowie i policje. Po przyjezdzie policji uczen caly czas wyrywat
sie, szarpal za klamke, prébowat kopa¢ funkcjonariusza. Po przyjezdzie pogotowia,
przyjechata réwniez matka, kobieta jednak odméwila zabrania na obserwacje
i jakiejkolwiek pomocy ze strony sanitariuszy, nie chciala z nimi rozmawia¢. Zostala
pouczona, ze powinna jak najszybciej udaé si¢ z synem na obserwacj¢, powiedziata, ze zrobi
to we wilasnym zakresie i zabrala ucznia ze szkoly. Pracownik pogotowia sporzadzil
do wiasnej dokumentacji informacje o braku wspétpracy matki ze shuzbami i jej odmowie
udzielenia przez nich pomocy.

28 listopada 2017 r. kolejne agresywne zachowania ucznia: . $ciskal mocno
kolezanke z klasy, dziewczynka bala sie, chciata ucieka¢ poniewaz wezesniej chlopiec wszedt
za nig do toalety dziewczecej. Pedagog odseparowat od ______, jednak ten uciekt z klasy
i przybiegt do gabinetu pedagoga. Uczen kopat w drzwi i $ciang gabinetu. Wtedy poproszono
o pomoc nauczyciela wychowania fizycznego i pielegniarkg szkolng. W rozmowie z matka
udzielono jej wskazéwek wychowawczych dotyczacych rozméw i postgpowaniem z synem
w domu.

Kolejnego dnia uczen zachowywal si¢ agresywnie wobec tej samej kolezanki.
Wychowawczyni probowata uspokoié¢ chiopca poprzez odwrécenie jego uwagi na gr¢ w ping

ponga. Pani wychowawczyni w tym dniu oméwila z matkg chiopca zasady stworzonego
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kontraktu wraz z systemem kar i nagréd, proszac matke o konsekwentne stosowanie tych
zasad w domu.

30 listopada 2017 r. nastgpila kolejna interwencja pedagoga dotyczaca zachowania
ucznia . . ... Chiopiec w czasie ataku agresji przytrzymany byl przez jednego
z nauczycieli, zeby nie zrobil sobie krzywdy i nie biegat po szkole. Wezwana matka zabrata
chtopca do domu i powiedziala, ze zdecydowala sic na przeniesienie go do szkoty
integracyjnej. Matka poinformowata, ze nie bedzie jej na zebraniu w sprawie wdrozenia
Indywidualnego Programu Edukacyjno - Terapeutycznego dla jej syna.

W dniu 5 grudnia 2017 r,, Pani ! , matka ucznia, przestata do Kuratorium
Oéwiaty w Katowicach oéwiadczenie w ktérym wycofala skarge zloZong w dniu
27.11.2017 r.

Kontrola dorazna przeprowadzona w szkole w dniu 13 grudnia 2017 r. wykazala,
se w Szkole Podstawowej Nr 7 w Gliwicach, ktéra jest szkola rejonows i ogélnodostgpna,
wszyscy nauczyciele zatrudnieni sg zgodnie z posiadanymi kwalifikacjami. Szkola zatrudnia
takze specjalistéw tzn. pedagoga i psychologa, ktérzy réwniez maja odpowiednie
kwalifikacje. Jednoczesnie Dyrektor szkoty, po otrzymaniu orzeczenia o potrzebie ksztalcenia
specjalnego dla ucznia podjat starania o zatrudnienie nauczyciela
wspomagajacego oraz wystapil do organu prowadzacego szkol¢ o przyznanie $rodkéw
na prowadzenie zajgé rewalidacyjnych. Zajecia te, od potowy listopada 2017 r. byly
realizowane dwa razy w tygodniu: w $rod¢ od godz. 11% do godz. - 12* oraz na pigtek
od godz. 12** do godz. 13*.

Bezzasadne jest zatem stwierdzenie matki chlopca, ze ,dyrektor szkoly
nieprawidiowo sprawuje nadzor pedagogiczny”.

Dyrektor szkoly podjal wiasciwe dziatania w celu zapewnienia bezpieczefistwa zar6wno
uczniom szkoly i klasy jak i jemu samemu, co potwierdza analizowana
dokumentacja szkoly. Dziatania dyrektora pod tym wzgledem s3 zgodne z przepisami prawa

o$wiatowego

Opis ujawnionych nieprawidlowosci w zakresie nieobjetym kontrola w zwiazku
ze stwierdzonymi nieprawidlowosciami W dziatalnoéci dydaktycznej, wychowawczej
i opiekuficzej oraz innej dziatalnosci statutowej szkoty:

Nie stwierdzono



11.Na podstawie art. 55 ust. 2 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo o$wiatowe (Dz. U.
22017 r., poz.59 ze zm.)

Zalecen nie wydano

Gliwice, 19.12.2017 r.
podpis kontrolujgcego, miejsce i data podpisania protokotu

DYREKTOR Zespot Szkolno-Przedszkolny nr 11

Zespolu Szkj no-Przedsgkolnego nr 11
ﬁﬁ/ 44-100 Gliwice, ul. Tarnogoérska 59
mg\f NIF: 631426720:1d REGON: 367338223

S oo tel./fax 32/ 231 07 14
Gliwice, 19.12.2017 r.

podpis dyrektora szkoly miejsce i data podpzsama protokolu

12. Poswiadczenie odbioru protokotu kontroli:

DYREKTOR Zespét Szkolno-Przedszkolny nr 1
Zaneh S0 GE:\,ic;c;, fage e 11 44-100 Gliwice, ul. Tarmnogorska 59
DY 9@/&/ NIP: 631-267-20-14 REGON: 367338223
mgF BeatgfOparcayk telJfax 32/ 23107 14
"6 GlUllhce ) A9 12,20

podpis dyrektora szkoly, miejsce i data odbioru protokotu

Dyrektorowi szkoly, w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokohu kontroli,
przystuguje prawo zgloszenia pisemnego, umotywowanego zastrzezenia dotyczacego ustalen
zawartych w protokole kontroli do Slaskiego Kuratora Oswiaty, ul. Powstaiicow 41a, 40-024
Katowice, zgodnie z § 18 wust. 1 Rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
31 sierpnia 2017 roku w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. 2017, poz. 1658).



